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HEMSIRELIK OGRENCILERININ KADINA YONELIK
AILE ICI SIDDETE ILISKIN DENEYIMLERI VE
TUTUMLARI

Experiences and Attitudes of Nursing Students Regarding Domestic

Violence Against Women

Ozlem KARABULUTLU!

OZET

Amag: Arastirma, Atatiirk Universitesi Saghk Bilimleri Fakultesi Hemsirelik Bélima Uglncti sinif
ogrencilerinin kadina yoénelik aile ici siddete iliskin deneyim ve tutumlarinin belirlenmesi amaci ile
yapilmistir.

Yontem: Tanimlayic: tipteki bu arastirmaya 2012-2013 egitim-6gretim yilinda hemsirelik bélimti tigtincti
sinifta 6grenim gormekte olan, calismaya katilmay: kabul eden 110 6grenci alinmistir. Veri toplama araci
olarak kadina yonelik siddet ile ilgili tutumlari ve deneyimleri iceren 34 sorudan ve 9 soruluk sosyo-
demografik 6zellikler sorusundan olusan anket formu kullanilmistir.

Bulgular: Tum oOgrencilerin %23.6’s1 annesi tarafindan %19.11 ise babasi tarafindan siddete maruz
kaldigini, %28.2’si herhangi bir sebepten dolayr baska birisine siddet uyguladigini ifade etmektedir.
Ogrencilerin %83.6’s1 “Aile ici siddet énemli bir halk saghg sorunudur” seklinde gériis belirtmektedir.
Ogrencilerin %31.8% de “Kizin1 dévmeyen dizini déver cok gercekgi bir atasdziidiir”’, “Kimi durumlarda siddet
uygulamak bir ¢6zim yolu olabilir” ve “Erkegin kadina siddet uygulamasi icin gecerli sebepler olabilir” gibi
duistincelere sahiptir. Ogrencilerin %28.2’si kadinin acgik giyim tarzinin tacize ugramasi icin bir sebep
oldugunu, %24.5’i ge¢ saatlerde disarida olan bir kadinin tacize ugramasinin normal oldugunu, %17.31
kadin istemese bile esiyle iliskiye girmenin onun gérevi oldugunu diisinmektedir.

Sonugc: Ogrencilerin énemli bir kisminin yasamlar stiresince ebeveynler arasinda siddete tanik oldugu ve
kendilerinin de siddete maruz kaldiklari, kadina yoénelik siddet ile ilgili tutumlarin (fiziksel, cinsel,
ekonomik, sézel) azimsanamayacak oranda olumsuz oldugu belirlenmistir. Universite egitiminde toplumsal
cinsiyet bakis acisina yonelik hala geleneksel gortslere sahip olan 6grencilerin olmasi, 6grencilere temel
mesleki bilginin yanisira toplumsal cinsiyet esitligi ve kadina yo6nelik siddet konusunda duyarlilik
kazandirilmasi geregini gostermektedir.

Anahtar sozciikler:, Aile ici siddet, hemsirelik 6grencileri, kadina yonelik siddet, tutum.

ABSTRACT

Objective: This study was conducted to determine the experiences and attitudes of third-year students of
Atattirk University Faculty of Health Sciences Department of Nursing regarding domestic violence against
women.

Methods: This is a descriptive study. 110 third-year students, who received education at the Faculty of
Health Sciences in the academic year of 2012-2013 and accepted to participate in the study, were included
in the study. A questionnaire form of 34 questions involving the attitudes and experiences regarding
domestic violence against women and 9 questions about socio-demographic characteristics, which were
used as data collection instruments.

Results: 23.6% of students stated that they were exposed to violence by their mothers and 19.1% by their
fathers; and 28.2% stated that they applied violence on others due to any reason. 83.6% of students stated
had opinion “Domestic violence is an important public health concern”, 31.8% of students had opinions
such as “Spare the rod and spoil the child is a very realistic proverb”, “Violence could be a solution in some
cases” and “There might be valid reasons for men to use violence against women”. While 28.2% of students
thought that vulgar clothing style of women was a reason for being harassed, 24.5% thought that it was
normal for women staying outside until late hours to be harassed and 17.3% thought that it was the
mission of women to have sexual intercourse with their husbands even if they did not want to.

Conclusion: It was determined that an important part of students has witnessed violence between their
parents and has been exposed to violence in their lifetime and attitudes (physical, sexual, economic, verbal)
regarding violence against women are considerably negative. The fact that there have been still students
with traditional views about the social gender aspect in the university education emphasizes the necessity to
raise not only basic occupational knowledge, but also awareness about gender mainstreaming and violence
against women in students.
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En yaygin siddet bicimlerinden olan aile
ici siddet, cogunlukla kapali kapilar ardinda
kalmaktadir. Diinya Saglik Orguti (WHO)
nun 2002 yili raporuna gore siddet en cok
aile ortaminda ve kadina yoénelik kullanil-
maktadir. Aile ici siddet, “esler ve aile birey-
leri arasinda c¢ogunlukla ev icerisinde yasa-
nan siddet” olarak tanimlanabilir. Kadinlar,
en gluvende olmalar1 gereken evlerinde, en
cok gtivenmeleri gereken kisilerden, yani ba-
balari, erkek kardesleri, 6zellikle de hayat-
larin1 paylastiklar eslerinden cesitli sekiller-
de ve derecelerde siddet gormektedirler (Tez-
can ve ark.2009).

Kadina yonelik siddet, tim toplumlarda
farkli dtizeylerde goriilen bir sosyal problem
olarak nitelendirilmektedir. WHO’nun (2005)
yaptig1 calismada kadinlarin yasamlari bo-
yunca birlikte yasadiklari kisiler tarafindan
fiziksel (%13 ile % 61), cinsel (%6 ile %59),
fiziksel, cinsel ya da her iki siddet tGrinu
(%15 ile %71) birlikte yasadiklar1 belirtil-
mektedir. Tlarkiye’'de siddete ve kadina yone-
lik siddete iliskin calismalar 90°l1 yillardan
sonra hiz kazanmis olup, Universiteler, ka-
mu kuruluslar1 ve sivil toplum oOrguttleri
tarafindan yapilan calismalarin cogu yerel
dtizeydedir (Ergin ve ark. 2005; Guler ve
ark. 2005; Kocacik ve Dogan 2006; Ulutas-
demir 2002; Yaman ve Ayaz 2010). Ulusal
dtizeyde yapilmis calisma sayisi ise oldukca
azdir (Isitk 2002; Kerestecioglu 2004). Turki-
ye’de kadinlarin %39’u fiziksel siddet, %15
cinsel siddet yasarken, kadinlarin %42’sinin
iki siddet tGrtiinden en az birini yasamasi,
cinsel siddetin fiziksel siddet ile birlikte ya-
sandigin1 gostermektedir (Tezcan ve ark.
2009). Altinay ve Arat (2008)1n calismasin-
da; Turkiye’de her tUu¢ kadindan birinin
fiziksel siddet gérdtigti ve bu oranin batidan
doguya 6nemli oranda arttig1 belirlenmistir.
Calismalarda, kadinlarin siddet olarak daha
cok fiziksel ve sozel siddeti ifade ettikleri,
ekonomik ve cinsel siddeti ise ¢ok az oranda
ifade ettikleri belirlenmistir (Guler ve ark.
2005; Mayda ve Akkus 2004; Ulutasdemir
2002).

Calisma sonugclarina goére cocuklugunda
siddete maruz kalma veya siddete tanik
olmanin kadinlarin siddete maruz kalma,
erkeklerin siddet uygulama olasiligini iki kat
artirmaktadir (Altinay ve Arat 2008; Heise
and Garcia-Moreno 2002). Tam bu sonugclar
siddetin olmadig1 bir ortamda toplumsallas-
manin ne kadar 6nemli oldugunu goster-
mektedir. Siddete maruz kalan kadinlarda;
gunlik yasam aktivitelerinde yetersizlik, psi-
kolojik sorunlar, jinekolojik yakinmalar ve
bunlarin bir sonucu olarak madde kullanimi
siddete maruz kalmayan kadinlara oranla
oldukca yuksektir (Ayranci ve ark. 2002;
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Ellsberg and et al. 2008; Noroien and Schei
2008; Ozyurt ve Deveci 2010)

Kostu’nun (2003) ebeler ile yaptig1 calis-
mada, kisisel deneyimlerin siddete kars: tu-
tumlarn etkiledigi belirtilmektedir. Bozkurt
ve arkadaslarinin (2013) yaptig1 calismada,
o6grencilerin % 40.6’sinin aile icinde siddete
maruz kaldigl, %36.2’sinin aile icinde siddet
uygulanmasina tanik oldugu, %19.6’si1nin
yakin c¢evresinde, %23.2’sinin uygulama
alaninda siddete ugrayan gebe ile karsi-
lastig1 bulunmustur. Davas ve arkadaslari-
nin (2011) tip fakultesi 6grencileri ile yaptik-
lar1 calismada, 6grencilerinin % 15.2’si anne
ve babalari arasinda fiziksel siddete tanik
olduklar1 belirlenmistir. Tuncel ve arkadas-
larinin (2007) calismasinda, benzer sekilde
o6grencilerin %60.1nin cocukluk déneminde
fiziksel siddete ugradigi, %44.7’sinin anne ve
baba arasinda fiziksel siddete tanik oldugu,
%25.4"antin egitimleri sirasinda en az bir
kez aile ici siddete ugramis kadin ile
karsilastigr belirtilmistir. Hemsirelik 6grenci-
leri ile yapilan baska bir calismada, 6gren-
cilerin %744 kadina siddet uygulanmasinin
esin sucu oldugunu, %6.5% ise kadinin sid-
detten sorumlu oldugunu distindigi tespit
edilmistir (Bessette and Peterson 2002).
Yapilan bir calismada 6grencilerin, %32.9'u
“Siddete ugrayan kadina, esinin bu davrani-
sinda kendisinin sug¢lu olmadigi séylenmeli-
dir”, %23.6’s1 “Siddete ugramis kadina esini
kizdiracak ne yaptiginin sorulmas: gerekir”
ifadelerine katildiklari ve %68.9’'unun aile i¢i
siddetin aile i¢i 6zel bir sorun olmadigini
dustndtkleri belirlenmistir (Tuncel ve ark.
2007).

Aile ici siddetin algilanmas: ve tanimlan-
mas1 her zaman toplumun ve bireylerin kul-
tarel degerleri Uzerinden sekillenmektedir.
Bu yuzden siddet kullanimi toplumun be-
nimsedigi ve mesru gérdiga bir amag i¢in
glindeme geldiginde, o davranisin siddet ola-
rak algilanip tanimlanmasi da gi¢ olmak-
tadir (Sahin ve Beyazova 2001). Hemsirelerin
siddet ve mesleki rolleri konusundaki kendi
duygu, dustince ve tutumlarini bilmesi, sid-
dete maruz kalan kadinlara yardim edebil-
mesinde son derece 6nemlidir. Bu nedenle
Universite 6grencilerinin “siddet ile ilgili de-
neyimleri” ve “kadina yonelik aile ici siddet
sorunu hakkindaki” tutumlarinin belirlen-
mesinin siddete kars: farkindalik olusturma
ve siddeti 6nleme calismalari icin 6nemli ola-
bilecegi dustnulmektedir. Yeterince arasti-
rilmamais bir alan olarak gézlemlenen hemsi-
relik 6grencilerinin kadina yonelik siddete i-
liskin deneyimlerini, dtistincelerini inceleyen
arastirmanin bu alandaki gereksinime katki-
da bulunmasi beklenmektedir.
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Arastirma, Atatiirk Universitesi Saglk Bi-
limleri Faktiltesi Hemsirelik Bolimuti tictincti
smif Ogrencilerinin kadina yoénelik aile ici
siddete iliskin deneyim ve tutumlarinin be-
lirlenmesi amaci ile yapilmistir.

YONTEM

Bu calisma, Atatiirk Universite Saglik Bi-
limleri Faktiltesi Hemsirelik Bolimut tictincti
smif Ogrencilerinin kadina yonelik siddete
iliskin deneyim ve tutumlarini belirlemek
amaciyla tamimlayici nitelikte yapilmigtir.
Arastirmanin evrenini 2012-2013 6gretim y1-
linda hemsirelik bolimu tGg¢lincl sinifta 6g-
renim goérmekte olan 120 6grenci olustur-
maktadir. Anket formunun uygulandigr gin
ve saatte devamsizlik yapan 6grenciler nede-
ni ile arastirmanin 6rneklemini 110 6grenci
olusturmustur.

Anket Formu: Konuyla ilgili literattir bilgi-
lerinden yararlanilarak arastirmaci tarafin-
dan hazirlanan anket formu iki bélimden o-
lusmaktadir. Birinci boélimde; o6grencilerin
sosyodemografik 6zelliklerini, ikinci bolimde
ise kadina yo6nelik siddetle ilgili deneyim ve
tutumlarini belirlemeyi amaclayan sorular
yer almaktadir. Kadina yo6nelik siddetle ilgili
deneyim ve tutumlari belirlemek icin hazir-
lanan sorular Altinay ve Arat (2007) ile Kan-
bay ve arkadaslarinin (2012) arastirmalarin-
da kullanilan anket formundan yararlanila-
rak diizenlenen, toplumsal cinsiyet esitligi-
ne, ekonomik siddete, sozel ve fiziksel sidde-
te yonelik tutumlar belirlemeyi amaclayan
34 sorudan olusmaktadir.

Arastirmanin yapilacagi kurumdan ku-
rumsal izin alinmistir. Ayrica, arastirmaya
katilan 6grencilere anket doldurulmadan 6n-
ce arastirmanin amaci ac¢iklanmis, arastir-
maya katilimin génulli oldugu belirtilerek
katilimcilardan s6zIti onam alinmistir. Anket
formu 6grencilere bir ders bitiminde sinifta
30 dakika stire verilerek uygulanmistir. Veri-
ler SPSS 18.0 istatistik paket programinda
yuzdelik dagilim ve ortalamalar kullanilarak
degerlendirilmistir.

BULGULAR

Hemsirelik bélimui Gi¢linct sinifta 6gre-
nim gérmekte olan 6grencilerin kadina yéne-
lik aile ici siddete iligkin deneyim ve tutum-
larinin belirlenmesi amaciyla yapilan arastir-
maya katilan 6grenciler 19-35 yas araliginda
olup, yas ortalamalar1 21.36+1.87 dir. Calisg-
maya katilan o6grencilerin %79.1’inin kiz,
%?20.9'unun erkek o6grencilerden olustugu,
%75.5’'inin il merkezinden geldigi, %38.2’si-
nin devlet yurdunda kaldigi, %70.9'unun c¢e-
kirdek ailede yasadigl ve %69.1’inin kardes

28

sayisinin Uc¢ln Uuzerinde oldugu saptanmis-
tir. Ogrencilerin %53.6’sinin annesi, %42.7’
sinin babasi ilkokul egitimlidir ve %98.2°si-
nin annesi, %35.5’inin babasi calismamak-
tadir. Ogrencilerin %904 konuyla ilgili daha
6nce seminer ya da herhangi bir ders mufre-
dat1 seklinde egitim almadigini, kiz 6grenci-
lerin %19.1’1 tercih sansi olmasi halinde kar-
s1 cinsten dogmus olmay: istedigini, kiz 6g-
rencilerin %25.5’1, erkek 6grencilerin %15.4’
U tercih sansi olmasi durumunda cocuklari-
nin kiz olmasini istemedigini belirtmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Siddet Konusundaki
Deneyimleri

Evet

Deneyimler

Say1 %

Anne tarafindan

siddete maruz kalma 31 28.21 79 71.8
Baba tarafindan

siddete maruz kalma 25 22.7| 85 77.3
Fiziksel siddete 20 182 90 81.8

maruz kalma

Duygusal siddete 27 | 245| 83 | 755

maruz kalma

Cinsel siddete maruz 3 207 | 107 | 973

kalma

Herhangl birisine 31 282 79 71.8

siddet uygulama

Ebeveynlerin

siddetine tanik olma 32 29.1) 78 70.9

Ogrencilerin % 28.2’si yasaminin herhan-
gi bir doneminde annesi tarafindan, %22.7’si
babasi tarafindan siddete maruz kaldigini ve
%29.1'1 ebeveynler arasinda siddete tanik ol-
dugunu ifade etmistir. Ogrencilerin % 18.2’si
(%14.5%1 kiz, % 3.7’si erkek) fiziksel, %24.5’
(%20’si kiz, %4.51 erkek) duygusal ve kiz 6g-
rencilerin %2.7’si cinsel siddete maruz kal-
digini, fiziksel siddeti %95 oraninda aile icin-
den, duygusal siddeti %52 oraninda partne-
rinden, cinsel siddeti %66.7’si tanimadig:
insanlardan, %33.3’4 partnerinden gérdtgu-
ni belirtmistir. Bununla birlikte 6grencilerin
%28.2’si herhangi bir sebepten dolay1 baska
birisine siddet uyguladigini belirtmistir.
Arastirmaya katilan kiz 6grencilerin %70’
“Kadina yonelik siddetin varligi beni rahatsiz
eden bir durumdur” ve “Aile ici siddet 6nemli
bir halk sagligi sorunudur” seklinde gorus
belirtmistir. Buna karsin 06grencilerin %
31.8% (% 21.8% kiz, % 10.01 erkek) “Kizinm
dovmeyen dizini déver cok gercekei bir ata-
s6zudur”, “Erkegin kadina siddet uygulama-
s1 icin gecerli sebepler olabilir” ve kiz 6gren-
cilerin %25.5% erkek 6grencilerin %644 “Ki-
mi durumlarda siddet uygulamak bir ¢ézim
yolu olabilir” diistincesine sahiptir.

Ayrica kiz 6grencilerin %34.40 kadinin bir
yere gidecegi zaman esinden izin almasi
gerektigini, %32.7’si kadinin eve kocasindan
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o6nce gelmesi gerektigini, %37.3'0 c¢ocuk-
larinin bakiminin erkekten ziyade kadinin
gorevi oldugunu dustnmektedir. Kadin er-
kek esitligine inananlarin oranmi kiz &gren-

cilerde

%40.9,

erkek o6grencilerde

olarak bulunmustur (Tablo 2).

Tablo 2. Ogrencilerin Toplumsal Cinsiyet Esitligine Yénelik Tutumlari (n:110)

Katiliyorum Katilmiyorum Fikrim yok

Toplumsal Cinsiyet Esitligine
Yonelik Tutumlar

Kadina yonelik siddetin varligi
beni rahatsiz eden bir durum-
dur

14.5

%11.8

Aile ici siddet 6nemli bir halk

sagligl sorunudur 7

15

13.6

5.5

Kizin1 dévmeyen dizini déver

cok gercekei bir atasézudur 24

11

10.0

52

47.3

10 9.1

11

10.0

Kimi durumlarda siddet uygu-

lamak bir ¢éztim yolu olabilir | 25

25.5

6.4

48

43.6

10 9.1

11

10.0

Siddet goren kadin bu duru-
mu baskalari ile paylasmama-
lidar

12

10.9

4.5

66

60.0

14 12.7

8.2

Erkegin kadina siddet uygu-
lamasi icin gecerli sebepler
olabilir

24

11

10.0

55

50.0

11 10.0

7.3

Kadin erkegin kontrolt altinda

olmalidir 24

5.5

55

50.0

14 12.7

7.3

Kocandir hem sever hem déver

- . 12
mantigina inanirim

10.9

5.5

66

60.0

11 10.0

8.2

Kadinlarin her tarlt is kolun-
da calismasini dogru bulmu-
yorum

32

29.1

6.4

46

41.8

15 13.6

8.2

Kadin eve kocasindan 6nce

gelmelidir 36

32.7

15

13.6

44

40.0

6.4

Erkekler kadinlardan daha ¢ok

egitim gormelidir 28

25.5

7.3

51

46.4

15 13.6

7.3

Kadin bir yere gidecegi zaman

esinden izin almalidir 38

34.4

12

10.9

38

34.5

11

10.0

Cocuklarin bakimi erkekten
ziyade kadinin 6ncelikli gére-
vidir

41

37.3

5.5

36

32.7

15 13.6

10

9.1

Erkeklerin ev isi yapmas1 ge-

rekmez 15

13.6

5

4.5

66

60.0

15 13.6

5.5

3 2.7

Kadin erkek esitligine inanirim | 45

40.9

13

11.8

31

28.2

9 8.2

11

10.0

Tablo 3. Ogrencilerin Ekonomik Siddete Yénelik Tutumlar:

Ekonomik Siddete Yonelik
Tutumlar

Kadmlarin calisip para 9 82 | 7 64| 71 645|15 13.6| 7 6.4 0.9
kazanmasi gerekmez

Evi gecindirmek erkegin 25 227 13 11.8| 55 500/ 9 82| 7 64 0.9
gorevidir

Erkek istemiyorsa kadin 16 145| 12 109| 59 53.6| 7 6.4 | 12 10.9 2.7
calismamalidir

Kadm elindeki paray istedigi | .5 35541 9 g2 | 40 364 10 91| 7 6.4 3.6
gibi harcayabilmelidir

Kadinin esinden fazla para 19 173, 5 45| 59 536 12 109 9 82 5.5
kazanmasi dogru degildir

Ogrencilerin % 35.5% evi gecindirmenin nin elindeki paray: istedigi gibi harcamamasi

erkegin gorevi oldugunu, % 25.40 eger erkek
istemiyorsa kadinin ¢alismamasinin gerektigini
dustinmektedir. Kiz 6grencilerin % 36.4’0 kadi-
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gerektigini distnurken % 36.4’a de bu dustn-
ceye katilmadiklarini belirtmektedir.
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Tablo 4. Ogrencileirn Sézel ve Fiziksel Siddete Yénelik Tutumlar:

o

Sozel ve Fiziksel Siddete Yonelik
Tutumlar

Kadin s6z dinlemiyorsa erkegin 11 100! 5 45 | 70 63.6| 17 155 | 6 5.5 1 009
onu dovmesi sorunu ¢oézebilir ) ’ ’ ’ ’ ’
Evlilik yGrim@yorsa cocuk yap- | 15 199 | 6 55 |64 582| 14 12.7 |11 10.0 |3 27
mak sorunu c¢cozebilir

Kimi durumlarda kadina bir to- |17 55| 6 55 61 555| 15 136 |9 82 | 2 1.8
kat atmanin sakincasi olmaz

Tartisma aninda 6fke nedeniyle |, ¢, | 4 36 69 627 17 155 |11 100 | 2 1.8
siddet normaldir : ’ ’ ’ ’ ’
Alkollti bir erkegin esini dovmesi

affedilebilir bir durumdur 8 73| 5 45 |68 61.8| 16 145 |11 10.0 | 2 1.8
Kadin s6z dinlemiyorsa bask al- 7 6.4 2 18 |68 618 16 145 12 109 |5 45
tina alinmasi gerekir. ) ) ) ) ) )
Kizlar kesinlikle ailelerinin iste-

dikleri Kisi ile evlenmelidir 13 11.8| 4 3.6 |59 53.6| 14 12.7 |15 13.6 | 5 4.5
Kadin erkekle tartismamalidir 14 12.7| 2 1.8 |62 56.4| 14 12.7 |11 100 | 7 6.4
Ufak tartismalar evin tadi tuzudur| 31 28.2 | 10 9.1 |43 39.1| 8 7.3 |13 11.8 |5 45
Kimi durumlarda kadina bagirip |55 185 | 5 45 |56 50.9| 15 13.6 |11 10.0 | 3 2.7
cagirmak normal bir durumdur

Ogrencilerin, kadina sozel ve fiziksel
siddete yonelik tutumlarinin dagilimi in-
celendiginde, kiz 6grencilerin buytk bir
cogunlugu “Kadin s6z dinlemiyorsa
erkegin onu dovmesinin sorunu ¢ozebilir”,

“Evlilik yurtmuyorsa ¢ocuk yapmak
sorunu ¢Ozebilir’, “Kimi durumlarda
kadina bir tokat atmanin bir sakincasi
olmayacaktir” gibi dtistincelere katilma-
diklar1 saptanmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Cinsel Siddete Yénelik Tutumlar

Cinsel Siddete Yonelik

Tutumlar

Katiliyorum Katilmiyorum Fikrim yok

Kadinin agik giyim tarzi

tacize ugramasi icin bir sebeptir 22

20.0

82 |53 48210 9.1 | 12 109| 4 3.6

Kadin istemese bile esiyle

iliskiye girmek onun gorevidir 11

10.0

73 |64 58211 10.0| 12 109 | 4 3.6

Geg saatlerde disarida olan bir
kadinin tacize ugramasi
normaldir

17 15.5

10

9.1 |54 49.1| 9 82|16 145| 4 3.6

Cinsel bir saldirtya ugrayan

kadinin bunda kabahati vardir 11

10.0

3.6 |61 55.5|14 12.7| 15 136 | 5 4.5

Ogrencilerin %28.2’si (%20’si kiz, %8.2’si
erkek) kadinin acik giyim tarzinin tacize ug-
ramasli i¢cin bir sebep oldugunu, %24.6’s1
(%15.51 kiz, %9.1°1 erkek) gec saatlerde disa-
rida olan bir kadinin tacize ugramasinin
normal oldugunu, kiz 6grencilerin %10u ka-
din istemese bile esiyle iliskiye girmenin o-
nun goérevi oldugunu ve cinsel bir saldiriya
ugrayan kadinin bunda kabahati oldugunu
dustinmektedir.

TARTISMA

Hemsirelik 6grencilerinin kadina yonelik
aile ici siddete iliskin deneyim ve tutumlari-
nin belirlenmesi amaciyla yapilan calismada
o6grencilerin deneyim ve tutumlan ile ilgili
veriler literature dogrultusunda tartisilmis-
tir. Bu dogrultuda arastirmaya katilan 6g-
rencilerin  %28.2’sinin annesi tarafindan
siddete maruz kaldig1 ve %29.1’inin ebeveyn-
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lerin siddetine tanik oldugu saptanmistir.
Buna ragmen 6grencilerin %28.2’si herhangi
bir sebepten dolay1 baska birisine siddet uy-
guladigini belirtmistir (Tablo 1). Bu bulgular
siddete ugrayan birinin siddete egilimli oldu-
gu sonucunu distndirmektedir.

Kanbay ve arkadaslar1 (2012) 6grencilerin
% 44.1’1 ebeveynlerinden siddet gérdigint
ve %57.6°s1 baska birine siddet uyguladigini
belirtmistir. Yigitalp ve aradaslar: (2007) kiz
ogrencilerin %6.2°si erkeklerin %7.9’'u son
15 glin icinde fiziksel siddete maruz kaldik-
larini, kiz 6grenciler fiziksel siddetin anne,
baba, arkadas, 6gretmeni tarafindan yapildi-
gin1, erkek 6grenciler ise ek olarak calistik-
lan isyerlerinde de fiziksel siddet uygulandi-
gin1 bildirmislerdir. Duygusal siddete maruz
kalma orani hem kiz o6grencilerde (%23.7)
hem de erkek 6grencilerde (%20.5) diger sid-
det ttirlerine gore ytksek bulunmustur. G-
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ler ve arkadaslari (2005) kadinlarin %
40.7’sinin aile ici siddete maruz kaldigini,
bunlarin % 91’inin kadinin esi, % 22.7’sinin
esin yakinlari, %19.7’sinin ise kendi yakinla-
rn tarafindan gerceklestirildigi bulunmus-
tur. Yapilan bir calismada evli kadinlarin
yasamlarinin herhangi bir déneminde esleri
veya birlikte olduklar kisi ya da kisiler tara-
findan, %39’unun fiziksel siddete, %15’inin
cinsel siddete, %42’sinin fiziksel veya cinsel
siddete, %44 intn duygusal siddete maruz
kaldiklar: saptanmistir (Tezcan ve ark.2009).
Gtuler ve arkadaslar: (2002) tarafindan yapi-
lan benzer bir calismada da cocuklara siddet
uygulayanlarin daha c¢ok anneler oldugu
belirlenmistir. Bu sonuclar, cocukluk doéne-
minde aile icinde siddete maruz kalma, sid-
det uygulama veya tanik olma gibi siddete
iliskin yasantilarin oldukca yaygin oldugunu
gostermektedir. Siddet donglisti olarak ad-
landirilan bu olgunun kadinlarin siddete
maruz kalma, erkeklerin siddet uygulama
olasiligini arttirdigi déistintlmektedir (Altin-
ay ve Arat 2008; Medaric 2011). Bu nedenle,
bu sonuclar katilimci gencglerin ileriki yillar-
da siddetle karsilagsma veya siddet uygulama
olasiliginin ipuclari olarak degerlendirilebilir.

Calisma bulgulary; 6grencilerin yarisina
yakininin toplumsal cinsiyet esitligine yone-
lik tutumlarinin olumsuz oldugunu goster-
mektedir (Tablo 2). Bunun nedeninin siddet
kalttrintn ve tutumlarinin kulttrel akta-
rim ile nesilden nesile aktarilmas: oldugu
dustnulmektedir. Aile i¢i siddet arastirmasi
sonuglarina gore tllke genelinde kadinlarin
%32’si erkeklerin ev isi yapmalarina gerek
olmadigi, %47’si erkegin kadindan sorumlu
oldugu seklinde olumsuz tutumlara sahip
olduklar: belirlenmistir (Tezcan ve ark.2009).
Tam dinya ntfusunu temel alan 48 calis-
manin verilerine goére esleri ya da part-
nerleri tarafindan siddete ugrayan kadinla-
rin orani %10-69 arasindadir (Krug and et
al. 2002). Ulkemizde yapilan calismalarda da
her tG¢ kadindan birinin yasaminda esinden
en az bir kez fiziksel siddet gérdtigti saptan-
mistir (Altinay ve Arat 2007). Kanbay ve ar-
kadaslarinin (2012) katilimcilarin %64.9’u-
nun kadin erkek esitligine inandiklarini ve %
95.1 aile ici siddetin 6nemli bir halk saglig:
sorunu oldugunu belirtirken %66.5’i kadin
bir yere gidecegi zaman esinden izin almali-
dir, %61.2’si cocuklarin bakiminin erkekten
ziyade kadimin oncelikli goérevi oldugunu,
%36.7’si kimi zaman siddet uygulamanin bir
¢6zim yolu oldugunu dustinduklerini belirt-
mistir. Bu bulgular calisma bulgulariyla
benzerlik gostermektedir.

Calismaya katilan oOgrencilerin %34.5’
(%22.7’si kiz, %11.8% erkek) evi gecindirme-
nin erkegin goérevi oldugunu, %25.40 (%
14.51 kiz, %10.9’u erkek) eger erkek iste-
miyorsa kadinin calismamasi gerektigini d-
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stinmektedir. Ayrica kiz 6grencilerin %36.4a
kadinin elindeki paray: istedigi gibi harca-
mamasi1 gerektigini diistintirken %36.40 de
bu dustnceye katilmadiklarini belirtmekte-
dir (Tablo 3). Benzer sekilde Kanbay ve arka-
daslar1 (2012) ogrencilerin %38.4Gnun evi
gecindirmenin erkegin gorevi oldugunu, %
33.5’inin eger erkek istemiyorsa kadinin
calismamasi gerektigini, %48.6’sinin kadinin
elindeki paray: istedigi gibi harcamamasi
gerektigini, %18.8’inin kadinin esinden fazla
para kazanmasinin dogru olmadigini diistin-
dtuklerini saptanmistir. Bu bulgular kadin-
larin ekonomik alanda da siddete yonelik
olumsuz tutumlara maruz kaldigini goster-
mektedir. Ulkemizde is giicline katilim oran-
lar1 2004 yilinda erkeklerde %73.8 iken ka-
dinlarda sadece %26.2°dir ve kadinlarin is-
tihdam alanlar1 arasinda tarim % 82.5 ile
énemli bir yer tutmaktadir (TUSIAD-
KAGIDER 2008). Yapilan bir arastirmada
aile ici siddeti arttiran faktorlerin basinda
ekonomik yetersizliklerin geldigi bildirilmis-
tir (Guler ve ark. 2005). Bu bakimdan
kadinin ev ekonomisine katkida bulunmasi
hem kadinin gliclenmesi acisindan hem de
aile ici siddetin azaltilmasi acisindan 6nemli
gortlmektedir.

Ogrencilerin %14.5’i kadin séz dinlemi-
yorsa erkegin onu dévmesinin sorunu coze-
bilecegini, %16.4a evlilik ytirimuyorsa co-
cuk yapmanin sorunu ¢oézebilecegini, %20.9’
u kimi durumlarda kadina bir tokat atmanin
bir sakincasi olmayacagini, %37.30 ufak
tartismalarin evin tadi tuzu oldugunu, %
22.7’si kimi durumlarda kadina bagirip ca-
girmanin normal oldugunu, %15.5% kizlarin
kesinlikle ailelerinin istedikleri kisi ile evlen-
mesini ve %14.5’1 kadinin erkekle tartisma-
masi gerektigini belirtmistir (Tablo 4). Calis-
ma bulgulari; 6grencilerin yarisina yakininin
kadina yonelik sézel ve fiziksel siddete yéne-
lik tutumlarinin olumsuz oldugunu goster-
mektedir. Benzer sekilde Kanbay ve arka-
daslar1 (2012) 6grencilerin %7.34 kadin s6z
dinlemiyorsa erkegin onu dévmesinin soru-
nu cozebilecegini ve %25.3’4 kimi durumlar-
da kadina bagirip ¢agirmanin normal oldu-
gunu belirtmistir. Yaman Efe ve Ayaz (2010)
kadinlarin %28.6’s1 siddetin nedeninin er-
keklerin s6zunu dinlememek oldugunu be-
lirlemislerdir. Bu sonug¢ toplum olarak so-
runlarin ¢6zimunde siddetin bir ¢6zim
araci olarak kullanilmasinin normal karsi-
landigini goéstermesi acisindan dikkat cekici-
dir.

Ogrencilerin %28.2’si (%20’si kiz, %8.2’si
erkek) kadinin acik giyim tarzinin tacize ug-
ramast icin bir sebep oldugunu, %24.6’s1
(%15.51 kiz, %9.1°1 erkek) gec saatlerde disa-
rida olan bir kadinin tacize ugramasinin
normal oldugunu, kiz 6grencilerin %10’u ka-
din istemese bile esiyle iliskiye girmenin o-
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nun goérevi oldugunu ve cinsel bir saldiriya
ugrayan kadinin bunda kabahati oldugunu
dustinmektedir (Tablo 5). Aile ici siddet aras-
tirmasina gore kadinlarin %30’u kadinlarin
cinselligi reddedemeyecegini belirtmektedir
(KSGM 2009). Yine baska bir calismada ka-
dinlarin cinsel siddeti siddet olarak gérme-
dikleri ve bunu belirtmedikleri ifade edil-
mektedir (Guler ve ark. 2005). Kanbay ve ar-
kadaslarinin (2012) calismasinda; 6grencile-
rin %51.8’1 kadinin acik giyim tarzinin tacize
ugramasi icin bir sebep oldugunu ve %13.11
kadin istemese bile esiyle iliskiye girmenin
onun goérevi oldugunu belirtmistir. Bu aras-
tirmanin 6rneklemini Gniversite ticiincd sinif
hemsirelik 6grencilerinin olusturmas: ve ay-
rica %79.1'inin kiz 6grencilerden olusma-
sina ragmen Orneklemin azimsanamayacak
bolimtintin kadinin acik giyim tarzinin taci-
ze ugramasi icin bir sebep oldugunu, gec
saatlerde disarida olan bir kadinin tacize ug-
ramasinin normal oldugunu belirtmesi kadi-
na yonelik cinsel siddetin degerlendirilmesi
ve toplumsal cinsiyete iligkin bakis acilarini
ortaya koymas: acisindan Uzlict ve dusin-
durtct bir bulgudur.

Bu calismanin bulgularina gore; 6grenci-
lerin 6nemli bir kisminin yasamlari stresin-
ce ebeveynler arasinda siddete tanik oldugu
ve kendilerinin de siddete maruz kaldiklari,
o6grenciler tarafindan kadina y6nelik siddetin
6nemli bir halk sagligi sorunu olarak gortl-
dugu, kadina yonelik siddet ile ilgili tutum-
larin azimsanamayacak oranda olumsuz
oldugu belirlenmistir. Universite egitiminde
toplumsal cinsiyet bakis acisina yonelik hala
geleneksel goritislere sahip olan 6grencilerin
olmasi, aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen
Universite egitiminin bu hedefini tam anla-
miyla gerceklestiremedigini ve 6grencilere te-
mel mesleki bilginin yanisira toplumsal cin-
siyet esitligi ve kadina yo6nelik siddet konu-
sunda duyarlilik kazandirilmas:1 geregini
gostermektedir.
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